UCHWALA Nr 36 /910/19
ZARZADU WOJEWODZTWA PODKARPACKIEGO
w RZESZOWIE
z dnia 9 kwietnia 2019r.

w sprawie zmiany decyzji o realizacji projektu wtasnego nr RPPK. 05.01.00-18-

0034/17, ,,Przebudowalrozbudowa drogi wojewodzkiej nr 875 Mielec —
Kolbuszowa - Lezajsk od konca obwodnicy m. Werynia do poczatku

obwodnicy m. Sokotéw Matopolski” realizowanego przez Podkarpacki Zarzad
Drog Wojewodzkich w Rzeszowie, w ramach osi priorytetowej V ,Infrastruktura

komunikacyjna”, Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa
Podkarpackiego na lata 2014-2020.

Dziatajgc na podstawie:

art. 41 ust. 1 i ust. 2 pkt 4) i art. 45 ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r.
0 samorzgdzie wojewodztwa (tekst jedn. Dz.U. z 2019 r. poz. 512),

art. 9 ust. 1 pkt 2) i ust. 2 pkt 3) i art. 52 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r.
o zasadach realizacji programdéw w zakresie polityki spéjnosci finansowanych
w perspektywie finansowej 2014-2020 (tekst jednolity Dz. U. z 2018 r.,
poz. 1431),

uchwaty nr 308/6205/17 Zarzgdu Wojewddztwa Podkarpackiego w Rzeszowie
z dnia 29 maja 2017 r. w sprawie przyjecia Regulaminu naboru i oceny wnioskéw
o dofinansowanie projektow ze Srodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego w trybie pozakonkursowym w ramach osi priorytetowej V
Infrastruktura komunikacyjna dziatania 5.1 Infrastruktura drogowa — projekty
z zakresu drog wojewodzkich Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2014 — 2020,

Uchwaty nr 340/7327/17 Zarzadu Wojewddztwa Podkarpackiego w Rzeszowie
z dnia 19 wrzesnia 2017 r. w sprawie zatwierdzenia Listy ocenionych projektow
oraz wyboru projektow do dofinansowania z Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego wramach osi priorytetowej V Infrastruktura komunikacyjna
dziatanie 5.1 Infrastruktura drogowa — projekty z zakresu drég wojewddzkich,
RPO WP na lata 2014-2020,

Uchwaty nr 328/7037/17 Zarzadu Wojewodztwa Podkarpackiego w Rzeszowie
z dnia 8 sierpnia 2017 r. w sprawie zmiany uchwaty nr 198/4039/16 z dnia
25 lipca 2016 r w sprawie okreSlenia warunkéw zawarcia umow
o dofinansowanie / podjecia decyzji o dofinansowaniu  projektow
pozakonkursowych realizowanych w trybie ,zaprojektuj i wybuduj” w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Podkarpackiego na lata
2014-2020,

uchwaty nr 343/7373/17 Zarzadu Wojewddztwa Podkarpackiego w Rzeszowie
z dnia 26 wrze$nia 2017 r. w sprawie decyzji o realizacji projektu wtasnego
w ramach osi priorytetowych | — VI Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2014-2020,



Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego w Rzeszowie
uchwala, co nastepuje:

§1

W Decyzji o dofinansowaniu projektu — Szczegétowe warunki realizacji projektu
pn. ,Przebudowal/rozbudowa drogi wojewodzkiej nr 875 Mielec — Kolbuszowa —
Lezajsk od konca obwodnicy m. Werynia do poczatku obwodnicy m. Sokotow
Matopolski’, zatwierdzonej uchwatg nr 343/7373/17 Zarzadu Wojewddztwa
Podkarpackiego z dnia 26 wrzesnia 2017 r. wprowadza sie nastepujgce zmiany:

1. § 3 ust. 1 pkt. 2 Decyzji o dofinansowaniu projektu, otrzymuje brzmienie:

2) zakonczenie realizacji Projektu: 31.12.2019 r.

2. § 25 ust. 1 Decyzji o dofinansowaniu projektu, otrzymuje brzmienie:

1. Integralng cze$¢ Decyzji stanowig zatgczniki:

Zatacznik Whniosek o dofinansowanie realizacji Projektu ze $rodkow
nr1 Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach Osi
Priorytetowej nr 5 ,Infrastruktura komunikacyjna” Regionalnego
Programu Operacyjnego dla Wojewddztwa Podkarpackiego na lata
2014-2020, o numerze RPPK.05.01.00-18-0034/17 z dnia 8.08.
2017 r. (dokument przestany w wersji elektronicznej) (zatgcza

beneficjent).
Zatgcznik Harmonogram ptatnosci (zafgczono).
nr 2
Zatgcznik Wz6r zestawienia wszystkich dokumentéw dotyczacych operacji w
nr3 ramach realizowanego projektu dofinansowanego z Regionalnego

Programu Operacyjnego Wojewoddztwa Podkarpackiego na lata
2014-2020 (zatgczono).

Zatgcznik Lista wytycznych (zafgczono).

nr4
Zatacznik 5.1 Zakres danych osobowych powierzonych do przetwarzania.
nr5 5.2 Wzér upowaznienia/odwotania upowaznienia do przetwarzania

danych osobowych w ramach zbioru: Regionalny Program
Operacyjny Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2014-2020.

5.3 Procedura nadania upowaznienia do przetwarzania danych
osobowych w CST.

5.4 Wz6r wykazu osob upowaznionych do dostepu w ramach
SL2014.

5.5 Whnioski o nadanie/zmiane/wycofanie dostepu dla osoby
uprawnionej (zatgczono).




Zatgcznik Instrukcje i wskazéwki dotyczace informacji i komunikacji
nr 6 (zafgczono).

Zatgcznik Wzor wniosku o zgode na dokonanie zmian w zakresie rzeczowym
nr7 Projektu (zatgczono).

Zatacznik Dokument wskazujgcy na umocowanie do dziatania na rzecz
nr 8 i w imieniu Beneficjenta (zafgcza beneficjent).

Zatgcznik Poswiadczona—za—zgodnosé oryginatem

nr9 epritne{zatgeza-benaficient}.

Zatgcznik Skorygowane pole A.5, C.1, C.3 wniosku o dofinansowanie
nr 10 stanowigcego zatgcznik do decyzji nr RPPK.05.01.00-18-0034/17-01.

§2

Uzasadnienie do niniejszej uchwaty stanowi zatgcznik nr 1.

§3

Wykonanie uchwaty powierza sie Dyrektorowi Podkarpackiego Zarzadu Drog
Wojewddzkich w Rzeszowie.

§4

Uchwata wchodzi w zycie z dniem jecia:
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Zatgcznik Nr 1 do Uchwaty Nr 36/910/19
Zarzgdu Wojewoddztwa Podkarpackiego
w Rzeszowie

z dnia 9 kwietnia 2019r.

UZASADNIENIE

Projekt nr RPPK.05.01.00-18-0034/17 pn. .Przebudowalrozbudowa drogi
wojewodzkiej nr 875 Mielec — Kolbuszowa — Lezajsk od kornnca obwodnicy m. Werynia
do poczatku obwodnicy m. Sokotow Matopolski”, realizowany przez Podkarpacki Zarzgd
Drég Wojewddzkich w Rzeszowie bedacy Wojewddzka Jednostkg Organizacyjng
nadzorowang przez Zarzad Wojewoddztwa  Podkarpackiego, zostat  wybrany
do dofinansowania uchwatg nr 340/7327/17 Zarzadu Wojewddztwa Podkarpackiego w
Rzeszowie z dnia 19 wrzesnia 2017 r. w sprawie zatwierdzenia Listy ocenionych projektow
oraz wyboru projektow do dofinansowania z Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego w ramach osi priorytetowej V Infrastruktura komunikacyjna dziatanie 5.1
Infrastruktura drogowa — projekty z zakresu drég wojewodzkich, RPO WP na lata 2014-2020.
Uchwatg nr 343/7373/17 Zarzadu Wojewodztwa Podkarpackiego w Rzeszowie z dnia
26 wrzesnia 2017 r. Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego podjat Decyzje o dofinansowaniu

projektu.
Montaz finansowy przedmiotowego projektu przedstawia sie nastepujgco:
1) catkowita warto$¢ projektu wynosi: 35 309 978,83 z,
2) wydatki kwalifikowane wynosza: 35 309 978,83 z,
3) dofinansowanie z EFRR wynosi: 30 013 481,98 zt,
4) dofinansowanie ze Srodkéw dotaciji
celowej Budzetu Panstwa wynosi: 0,00 z
5) wkiad wtasny wynosi: 5296 496,85 zi.

Dotychczas wyptacono na rzecz projektu dofinansowanie' w kwocie 21 394 851,74 zt.

Projekt miat by¢ realizowany w terminie od 30 sierpnia 2017 r. do 31 grudnia 2018 r.,
co bytlo zgodne z zapisami Regulaminu naboru i oceny wnioskéw o dofinansowanie
projektow ze $rodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w trybie
pozakonkursowym w ramach osi V Infrastruktura komunikacyjna dziatania 5.1 Infrastruktura
drogowa — projekty z zakresu drég wojewodzkich Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2014 — 2020. Zgodnie z tym dokumentem realizacja
zgtoszonego w naborze projektu powinna zakonczy¢ sie (powinien zosta¢ ztozony wniosek
o ptatnosc koncowa) w terminie do konca grudnia 2018 r.

Pismem z dnia 28 grudnia 2018 r. PZDW zwrdcit sie z prosbg o wydiuzenie realizacji
projektu do dnia 31 grudnia 2019 r. (. o 12 miesiecy). Beneficjent poinformowat, ze
powodem wydtuzenia terminu jest fakt, iz ,Wykonawca nie ukoriczyt jeszcze robét i dlatego
trwa wymiana korespondencji pomiedzy Wykonawcg a Zamawiajgcym majgca na celu
ustalenie czy Wykonawca jest odpowiedzialny za zaistniate opdZnienie w realizacji projektu.



Departament Wdrazania Projektéw Infrastrukturalnych RPO wystgpit do Beneficjenta
pismem z dnia 11 stycznia 2019 r. w ktérym zaznaczyt, iz podana wyzej argumentacja nie
stanowi wystarczajgcego uzasadnienia do wydtuzenia terminu zakonczenia realizacji
projektu i jednoczesnie zobowigzat do przekazania informacji m. in. ,czy i jakie dziatania
zostaty dotychczas podjete w celu wyegzekwowania od wykonawcy terminowego
zakonczenia robét oraz jakie okolicznosci spowodowaty koniecznosé wydtuzenia terminu jak
rowniez, czy zostaly podpisane np. protokoty koniecznosci lub inne dokumenty na te
okolicznos¢”.

Podkarpacki Zarzad Drog Wojewodzkich udzielajgc odpowiedzi pismem z dnia
18 stycznia 2019 r. wyjasnit, ze pomiedzy Wykonawcag i Zamawiajgcym powstat spor
dotyczacy mozliwego terminu wydtuzenia realizacji projektu. Wykonawca w dniu 12.07.2018
r. wystgpit do Zamawiajgcego z wnioskiem o wydtuzenie terminu realizacji umowy,
przywotujgc w uzasadnieniu okolicznosci majgce wptyw na opoznienia na kontrakcie
zwigzane m.in. z procedurami administracyjnymi dotyczacymi formalnej mozliwosci
rozpoczecia robét nie wymagajgcych pozwolenia na budowe, niekorzystnymi warunkami
atmosferycznymi od listopada 2017 r. do kwietnia 2018 r. oraz op6znieniami w opracowaniu
projektu budowlanego ze wzgledu na liczne wnioski mieszkancow i koniecznosé
wprowadzenia dodatkowego chodnika na zgdanie Zamawiajgcego.

W odpowiedzi, Zamawiajgcy przedstawit swoje stanowisko w przedmiotowej sprawie,
w ktérym uznat, ze z przyczyn niezaleznych od Wykonawcy zasadne jest wydtuzenie terminu
realizacji zadania do dnia 09.01.2019 .

Wykonawca nie zgodzit sie ze stanowiskiem Zamawiajgcego i zapowiedziat kolejne
wystgpienia uzasadniajgce konieczno$¢ wydtuzenia terminu realizacji zadania w wiekszym
wymiarze. Zgodnie z notatkg ze spotkania w dniu 09.11.2018 r. termin zakonczenia
rozstrzygniecia sporu uptywa w | potowie marca 2019 r.

Ze wzgledu na sporne stanowisko stron wniosek Wykonawcy traktowany jest jako
powiadomienie o sporze, wobec czego majg zastosowanie zapisy Subklauzuli 20 Warunkow
Szczegolnych Kontraktu [Roszczenia, Spory i Arbitraz] zgodnie z ktérym, Zamawiajgcy oraz
Wykonawca podejma wszelkie wysitki w celu polubownego rozwigzania jakichkolwiek
sporow dotyczgcych umowy. Po powstaniu sporu, Strony powiadomig siebie wzajemnie na
pismie o swoich stanowiskach dotyczgcych sporu, a takze w ich opinii sposobie rozwigzania
sporu. Jezeli ktorakolwiek ze stron uzna to za wiasciwe, Strony zorganizujg spotkanie i
podejmg probe rozstrzygniecia sporu (...).

Departament Wdrazania Projektéw Infrastrukturalnych RPO pismem z dnia 26 marca
2019 r. wystapit ponownie do Beneficijenta z prosbg o analize i rozwazenie mozliwosci
skrocenia terminu zakonczenia realizacji omawianego projektu.
Podkarpacki Zarzad Drég Wojewddzkich udzielajgc (w uzgodnieniu z Departamentem
Drog Publicznych i Transportu Zbiorowego) odpowiedzi pismem z dnia 27 marca 2019 r.
wyjasnit, ze wyrazajagc — na wniosek wykonawcy - zgode na wydtuzenie terminu
zakonczenia realizacji, tj. 9.01.2019 r. uznat, ze okolicznosci uzasadniajgce przedtuzenie
terminu nie lezg po stronie wykonawcy. Z uwagi jednak na opisany wczesniej spér pomiedzy
PZDW z wykonawcg (ktéry zapowiedziat kolejne wystgpienia uzasadniajgce koniecznosé
wydtuzenia terminu realizacji zadania w wiekszym wymiarze) nie zostat podpisany aneks
wtej sprawie. W celu zatem zakonczenia trwajgcego sporu PZDW pismem z dnia
11.03.2019 znak PZDW-WFU-3052/RPO Wer_Sok/063/18 podtrzymat swojg zgode na
wspomniane wyzej przesunigcie terminu zakonczenia do 9.01.2019 r. naliczajgc
jednoczesnie kary umowne w kwocie 2 388 364,57 zt.



W aktualnej sytuacji, z uwagi na brak podpisanego aneksu do umowy z wykonawca,
kwestia zmiany terminu zakonczenia robét nie jest usankcjonowana prawnie, jednakze
zgodnie z Kodeksem Cywilnym (art. 647), pomimo uptywu terminu umownego, wykonawca
zobowigzany jest do wykonania i zakonczenia robot.

W ocenie PZDW, biorgc pod uwage aktualny stan zaawansowania robot oraz zakres
prac pozostatych do wykonania — zakonczenie projektu moze nastgpi¢ pod koniec 2019 r.,
Tym samym PZDW podtrzymat wnioskowany uprzednio termin wydtuzenia zakonczenia
realizacji projektu - do 31 grudnia 2019 .

W kwestii wydtuzenia terminu realizacji projektu poza termin okreslony w Regulaminie
naboru stanowisko zajgt Departament Zarzadzania RPO, ktéry pismem 2z dnia
27 pazdziernika 2017 r. wskazat m. in.: ,Nalezy przy tym przytoczyc zapisy § 19 ust. 1 wzoru
umowy o dofinansowanie projektu (...), zgodnie z ktérym umowa moZe zostac¢ zmieniona na
podstawie zgodnego oswiadczenia stron umowy w wyniku wystgpienia okolicznosci, ktore
wymagajg zmian w tre$ci umowy, niezbednych dla zapewnienia prawidfowej realizacji
projektu. Ponadto, na podstawie ust. 1 przywofanego przepisu, zmiany terminu realizacji
projektu beneficjent zgtasza kazdorazowo przed uptywem terminu podlegajgcego zmianie.

Tym samym w szczegdlnie uzasadnionych przypadkach Instytucja Zarzadzajgca moze
zaakceptowac uchybienie terminow.

Jednoczesnie, zgodnie z § 19 ust. 17 ww. wzoru umowy, w razie wystgpienia
niezaleznych od beneficjenta okoliczno$ci Ilub dziatania sity wyZzszej powodujgcych
koniecznos$¢ wprowadzenia zmian do projektu, strony umowy uzgadniajg zakres zmian
w umowie, ktére sg niezbedne dla zapewnienia prawidtowej realizacji projektu.

Wtasciwym wydaje sie zatem, aby w tej sytuacji dokonac zmian zapisow w umowach
o dofinansowanie poprzez ich aneksowanie.

Jednoczes$nie, w opinii Departamentu Zarzgdzania RPO, zmiany zapisow w umowach
o0 dofinansowanie wymagajg kazdorazowo indywidulanej oceny uwzgledniajgcej zakres
zmian danego projektu, rowniez w konteksScie prawidfowosSci zastosowania procedur
dotyczgcych udzielania zamowienn publicznych (np. w zakresie warunkow udziatu
w postepowaniu)”.

Ponadto Departament Zarzadzania RPO, w odpowiedzi na watpliwosci Departamentu
Wdrazania Projektow Infrastrukturalnych RPO, pismem z dnia 6 marca 2018 r. wskazat
réwniez m. in.: ,Zgodnie z zapisami Regulaminéw konkurséw o dofinansowanie projektow ze
Srodkow RPO WP 2014-2020 realizacja zgfoszonych do konkursu projektéw powinna zostac
zakonczona (ztozony wniosek o pfatnosS¢ koricowg) w terminie np. do korica pazdziernika
2018 r.

Jednoczesnie nalezy podkreslic, ze w ramach kryterium pn. ,Okres realizacji projektu”
weryfikacji podlega, czy planowany okres realizacji projektu (termin rozpoczecia
i zakonczenia) jest zgodny z wymogami okreSlonymi w regulaminie konkursu. Jak wiec
wynika z powyZszego, zarowno definicja kryterium, jak tez zapis regulaminu miaty za
zadanie naktonienie beneficjentow do takiego zaplanowania harmonogramow realizacji
inwestycji, ktére docelowo powinno umoZliwic zakoriczenie realizacji projektow przed
okreslonym terminem.

Za prawidtowoscig przedstawionej interpretacji przedmiotowego kryterium przemawia
dodatkowy fakt, ze w zafgczniku 3a do Szczegdétowego Opisu Osi Priorytetowych
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2014-2020,
przyjetego przez Zarzgd Wojewodztwa Podkarpackiego w dniu 17 paZdziernika 2017 r.,
celem unikniecia watpliwosci interpretacyjnej, w definicji kryterium doprecyzowano, ze



,W uzasadnionych przypadkach IZ moze wyrazi¢ zgode na zmiane okresu realizacji projektu
(po wyborze do dofinansowania)”.

W konsekwencji, w opinii tut. Departamentu, uwzgledniajgc opisany wyzej charakter
kryterium, odnoszgcy sie do planéw beneficjenta, moze by¢ ono badane wytgcznie na etapie
wyboru projektow do dofinansowania.

W zwigzku z tym, w ocenie tut. Departamentu, gdy na etapie realizacji projektu okazuje
sie, ze beneficjent nie jest w stanie dochowac terminu jego zakoriczenia (np. z uwagi na to,
Ze zostaf wybrany do dofinansowania znacznie pdZniej ze wzgledu na pojawienie sie nowych
Srodkow w limicie lub w przypadku probleméw z wyborem wykonawcéw zamowien
udzielanych w zwigzku z realizacjg projektow) Instytucja Zarzadzajgca moze wyrazi¢ zgode
na wydtuzenie terminu zakoriczenia realizacji projekt (poprzez aneks do umowy), jednak jest
to uzaleznione od indywidualnej oceny konkretnej sytuacji.”

W zwigzku z powyzszym konieczne jest dokonanie zmiany w Decyzji o dofinansowaniu
projektu wtasnego, co zgodnie z zapisami Instrukcji Wykonawczej Instytucji Zarzadzajgce;j
Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2014-2020
dokonywane jest przez Zarzad Wojewddztwa w formie uchwaly zmieniajgcej decyzje
o realizacji projektu wtasnego przez jednostke organizacyjna.

MARSZALEX WOUEWO

Wiadysta



